Acta de la sesion del Consejo de la Asociacion Espafiola de Historia Econdmica

El martes dia 18 de febrero de 2003, a las 11.15 horas de la mafiana, en la Sala de Juntas
de la Facultad de Ciencias Econdémicas de la Universidad San Pablo-CEU en la calle
Julian Romea 23, de Madrid, se inicia el Consejo de la AHE, bajo la presidencia de
Josep Fontana, y con la asistencia de Francisco Comin, Carlos Barciela, Jordi Catalan,
Santiago Ldpez, Jordi Maluquer , José Miguel Martinez Carrion, Juan Pan-Montojo,
Antonio Parejo, Blanca Sanchez Alonso, Carles Sudria y Santiago Zapata. El orden del
dia es el que sigue:

1.- Informe del Presidente.

2.- Informe del Secretario.

3.- Preparacion del Congreso de Galicia.

3.1.- Informe de Joam Carmona sobre los preparativos del Comité local.
3.2.- Formato de las sesiones del Congreso.

3.3.- Propuestas de sesiones y coordinadores.

4.- Convocatoria del Premio Ramdn Carande 2003.

5.- Autorizacién de cobro de cuotas de 2003.

6.- Informe de Santiago Zapata sobre los Documentos de Trabajo.
7.- Informe de la Comision de Sexenios.

8.- Ruegos y preguntas.

1.- Informe del Presidente (Josep Fontana):

"Quiero empezar agradeciendo a Blanca Sanchez Alonso que haya hecho las gestiones
en su Universidad para que nos permitan utilizar la Sala de Juntas durante,
practicamente, todo el dia (de las 11 a las 19 horas) -algo que hoy y en esta ciudad es
muy de agradecer- y que se haya ocupado de todas las cuestiones logisticas"”. Blanca
Sanchez Alonso: "Gracias a vosotros por venir a esta reunion, en la Universidad San
Pablo-CEU".

2.- Informe del Secretario (Francisco Comin).

"Hay cuestiones muy importantes que tratar en esta sesion, asi que el informe del
Secretario serd breve. El Boletin de otofio de 2002 informaba de las realizaciones de la
Secretaria hasta entonces, asi que no voy a repetir lo ya conocido.

Las cuestiones relevantes ocurridas desde octubre pasado han sido las siguientes. Como
todos los Consejeros saben, porque se les comunicé por circular, el dia 18 de noviembre
de 2002 se realizé el escrutinio, y se levanto el Acta correspondiente, de la votacién de
la consulta para el cambio de nombre de la Asociacion. La consulta realizada entre los
socios, por circular del Secretario de 7 de octubre de 2002 era la siguiente: "Estoy de
acuerdo con que la denominacion de la Asociacion de Historia Economica se cambie
por la de Asociacion Espafiola de Historia Econémica™. Los resultados del recuento
fueron: Votos emitidos, 141; Votos nulos, 14; Votos afirmativos, 115; 4) Votos
negativos, 12; Votos en blanco, 0. Asi pues, si el Consejo no tiene ninguna objecion,
procede cambiar el nombre de nuestra asociacion. EI nimero de votos ha sido mas alto
gue en otras reformas de los estatutos previas (en la Gltima votaron 88 socios, 85 de los
cuales fueron afirmativos) y los votos favorables han ganado por amplia mayoria. Como
la ultima reforma de estatutos no se ha registrado todavia ante notario y como tenemos
que volver a registrar la Asociacion, segun indica la nueva Ley de Asociaciones,



aprovecharemos para hacer todas estas gestiones al mismo tiempo.” Se aprueba el
cambio de nombre por unanimidad. El Secretario recuerda la necesidad de adaptar los
estatutos a la nueva Ley de Asociaciones. EI Consejo encarga al Secretario y al
Secretario adjunto la reforma y adaptacion de los Estatutos a la nueva Ley de
asociaciones.

Sigue el Secretario: "En lo que se refiere al Premio Carande, en la convocatoria del
2002, ha habido mas concurrencia, pues se presentaron cuatro candidatos, tres de ellos
de una buena calidad, como indico el reparto de votos entre los mismos. La ganadora
del premio ha sido Pilar Nogués, a quien quiero felicitar publicamente.

Otro hecho relevante, que quiero recordar, es que las direcciones de la Secretaria de la
Asociacién han cambiado, pues su sede se ha trasladado a la Universidad de Alcala de
Henares. Todas las direcciones de la Asociacién se recogen en el Boletin o en nuestra
"home page"” (www.aehe.net ).

Una iniciativa de nuestra pagina es la nueva seccion de Investigadores;
lamentablemente, todavia son muy pocos los socios que se han dado de alta en la
misma. Esta seccion puede ser muy util para saber la investigacion que esta realizando
cada cual, y los datos académicos y de correo imprescindibles. Esta seccién se controla
"en remoto"” por cada interesado, pero también, si hay algin problema, los socios se
pueden poner en contacto con el "webmaster” (webmaster@aehe.net ).

Otra iniciativa para el Boletin, con la intencién de incorporar la informacion a la pagina
web, es que los socios nos manden los titulos de sus publicaciones, articulos y libros, o
la de los investigadores proximos. La idea final es ampliar la base de datos de articulos
de nuestra web, que por ahora solo incluye los articulos publicados en las revistas del
area de Historia e Instituciones Econdmicas, o los numeros extraordinarios de otras
revistas dedicados a nuestros temas. Yo no sé si valdria la pena -y es una propuesta que
hago al Consejo- elaborar en la web otra base de datos general sobre Bibliografia de
Historia Econdmica de Espafia o incluso Mundial. Si esto saliese adelante, habria que
nombrar un responsable de tener actualizada esa base de datos bibliografica que podria
ser de mucha utilidad (yo propondria a Mauro Hernandez, de la UNED).

Hemaos puesto un nuevo sistema de comunicacion directa con los socios a traves de una
lista de distribucion que incluye todas las direcciones electrénicas que obran en nuestro
poder. Ahora internet nos permite enviar y pedir informacion directamente a todos los
socios que tienen una cuenta de correo sin coste alguno. A partir de ahora, cuando haya
que cerrar un Boletin o recabar informacion, la Secretaria solicitara la informacién
directamente a los socios. La figura del corresponsal se mantiene y se confirman los
corresponsales nombrados, que habrdn de seguir realizando sus funciones;
particularmente, cuando haya que realizar alguna gestién o coordinacion dentro de su
jurisdiccion, también se lo pediremos al mismo.

En nuestra pagina web hay una seccién todavia virgen; se trata de la de Docencia. De
acuerdo que lo importante son los tramos de investigacion y que en las oposiciones se
suele valorar méas la investigacion, pero mi impresion es que la docencia es una parte
esencial (la mas esencial, pues por ella nos pagan) de nuestra actividad y de la mayor
parte de nuestros socios. Asimismo, hay que pensar que una forma de difundir la
disciplina es encaminar a los estudiantes de Historia Econdmica hacia una pagina web
especializada (que podria ser la nuestra), donde puedan encontrar trabajos interesantes,
temas teoricos, documentos de época, estadisticas y ejercicios practicos.

No podemos dejar desatendida esta parcela en nuestras publicaciones asociativas. Se me
ocurre para empezar, que quiza este podria ser el "sitio™ en internet de los Congresos de
Didactica, que tan brillantemente se realizan periddicamente. Los ya realizados, casi
todos ellos, publicaron las ponencias en libros que, luego, algunos de los organizadores




tuvieron la gentileza de regalar a los miembros de la Asociacion. Yo no sé si conservan
las ponencias en soporte digital todavia, pero, si asi fuera, se les podria pedir a los
anteriores organizadores que nos permitiesen colgar aquellas actas en esta seccion de
Docencia. Por otro lado, estd el proximo a celebrarse el Congreso de Didactica que
tendrd lugar en Murcia, y yo creo que podriamos ofrecerles esta seccion para que
pusiesen las ponencias 0 materiales didacticos que les fueran llegando. Seria una forma
de empezar. Y, desde luego, animaria a los socios a que nos enviasen los materiales
docentes que crean convenientes, 0 sus opiniones. En este &mbito, parece que vamos a
tener movimiento otra vez con respecto a los planes de estudio de las Universidades, y
no se si la Asociacion deberia hacer algo. Recientemente, Ricardo Robledo asistio a una
reuniéon de decanos donde se discutié un plan que no fue aprobado. Quiza valdria la
pena formar una comision para estudiar el asunto."

Maluquer, Zapata y Pan-Montojo intervienen subrayando la inmediatez y trascendencia
del proceso de armonizacion de la ensefianza universitaria en Europa. Llopis sefiala que
aunqgue le parece que el proceso serd méas lento, se debe nombrar una Comision para
efectuar su seguimiento; afiade que existe un segundo problema consistente en la caida
del nimero de alumnos y la rebaja de su calidad. Maluquer afirma que es asi, pero que
no sabe si se puede hacer algo al respecto, mientras que en los temas mas generales si se
pueden adoptar medidas. Llopis dice que la estrategia y las propuestas dependen de
grandes tendencias y, por lo tanto, que hace falta informacién. Zapata dice que la AEHE
debe decir algo a diferencia de lo ocurrido en el proceso de reforma de planes de estudio
anterior. Carmona cree que se debe influir también sobre el legislador. Maluquer sefiala
que hay que estar presente en donde se tomen las decisiones. El Secretario dice que
debe crearse una Comision "Bolonia™: convendria fijar el nUmero y la composicion.
Antonio Parejo y Santiago Zapata se ofrecen. Fontana cree que Llopis debe estar en la
comision y el Secretario propone también a Sudria; ambos propuestos aceptan.
Carmona cree que hay que mantenerse en contacto con los decanos. Barciela sefiala que
en el curso de la anterior reforma hubo una polémica sobre si hacer algo o no hacer
nada, él present6 un documento en A Corufia en el que se sefial6 la situacién general de
planes de estudio; seria una buena base de partida saber de dénde venimos. Parejo
sefiala que ahora es mas facil reunir la informacién. Martinez Carrién dice que podria
aprovecharse la reunion de Murcia para efectuar un pequefio debate sobre esta cuestion.
El Secretario sefiala que la Comisidn debe pedir la informacion directamente, posicion
en la que coincide con Zapata. Barciela dice que en su momento se rechazo que la
AEHE se inmiscuyera en este asunto por la heterogeneidad de los socios y cree que
ahora se debe intervenir pero insistiendo en que no se trata de ir contra otras areas.
Martinez Carrion dice que los Estatutos respaldan la intervencion. Fontana dice que en
la medida en que se discutan planes de estudio de economia, no hay problemas con
otras reas. Zapata y Barciela recuerdan que, sin embargo, si puede haber conflictos en
otras diplomaturas.

Cerrada esta discusion, se ratifica la comision integrada por Parejo, Zapata y Llopis,
para el seguimiento de la renovacion de planes de estudio. Sigue el Secretario:

"Dada la nueva operativa de la Secretaria, quiero insistir en que los socios que nos
faciliten una direccion de Internet recibiran mas informacion que los que no la tengan.
Comunicarse por Internet no es costoso y tiene unas evidentes economias de escala. Asi
que animo a los socios a que se abran una cuenta y, sobre todo, que los nuevos
internautas y los antiguos, que no lo hayan hecho adn, nos comuniquen su direccién."
Por ultimo el Secretario propone la aprobacion de las cuentas del ejercicio anterior
(cuyas fotocopias han sido repartidas). Dice el Secretario "Los principales gastos



periddicos son los de la Secretaria, administrativo y becario de informatica. Se ha hecho
la subvencidn al Congreso de Didactica." Se aprueban las cuentas

3.- Preparacion del VIII Congreso la AEHE, en Galicia.

Interviene el Secretario: "Quedan todavia dos afios para que tenga lugar, en el 2005,
nuestro proximo Congreso de la Asociacion, que como sabéis es nuestra actividad
estrella.

Antes de pasar a tratar del tema, quiero agradecer al Consejo de la Asociacion de
Historia Agraria (y, en particular, a su presidente Ricardo Robledo y Juan Pan-
Montojo), que haya tenido la gentileza de cambiar la fecha de su proximo Congreso,
que se iba a celebrar también en el afio 2005. Yo le planteé a Robledo la inconveniencia
de que las dos mayores Asociaciones de nuestra disciplina celebrasen su Congreso en el
mismo afio. Es evidente que nos podian haber pedido que cambidsemos el afio nosotros,
pero ellos han sido més gentiles y han tomado la iniciativa de sacrificarse. Asi que,
desde aqui, se lo agradezco profundamente.

Sobre el Congreso de Galicia hay mucho que hablar, como quedé claro en la Gltima
reunion. Asi que ya me callo, para que hable el Presidente del Comité local de
organizacion, Joam Carmona. "

3.1 Informe de Joam Carmona

"En primer lugar se han designado los miembros del comité local y los cargos: la
Tesorera sera Carme Espido; la edicion de las ponencias correrd a cargo de Alberto
Lozano; el webmaster de la pagina del Congreso sera Angel Fernandez Gonzalez; seran
vocales del Comité los restantes miembros del area de Historia Econdmica de Santiago,
mas una persona que designaran cada una de las Universidades de Vigo y A Corufia;
como es costumbre, el Secretario de la AEHE también formara parte de dicho Comité.
Existe la posibilidad de hacer cuatro dias de Congreso y entonces quizd ademas de
salida a Vigo se podria hacer otra a Corufia."

Carmona continGa diciendo: "El lugar principal serd Santiago (la Facultad de
Econdmicas). Es importante que fijemos las fechas en el dia de hoy para reservar las
salas y aulas y comenzar a organizar las cosas en Santiago. La sesion en Vigo seria en el
nuevo Museo del Mar, lo que también permitira contar con la ayuda de la Zona Franca.
Hay cuatro visitas simultdneas previstas: Citroén, un astillero, una conservera y
Pescanova. La pagina web del Congreso se alojara en la de la USC. Se esta tratando la
cuestion del logo (barajamos la idea de poner barcos). Todavia no se ha abierto la
cuenta bancaria."

El Secretario recuerda que la cuenta debe figurar a nombre del Congreso y que la AEHE
le transferird una cantidad de 3.000 euros. Carmona pregunta que cuando es prudente
colgar la pagina. Comin cree, que con la informacion inicial que debe aprobar hoy el
Consejo, hay que hacerlo ya. Carmona sefiala que se ha hecho la lista de instituciones,
empresas... y se ha iniciado la busqueda de posibles subvenciones. ElI Secretario se
ofrece para acompanar a pedir ayudas a fundaciones y empresas y afiade que se debe
efectuar la peticion a partir de otofio de 2003, debido a que entonces se elaboran los
respectivos presupuestos del afio siguiente, y es conveniente dar el margen de que las
empresas repartan la subvencion en dos ejercicios. Carmona propone que la fecha sea
septiembre de 2005. Llopis sugiere que sea entre el 15y el 20 de ese mes. El Secretario
sefiala que tradicionalmente el Congreso se celebraba el miércoles, jueves y viernes,
pero que en esta ocasion podrian ser cuatro dias, como ha propuesto el Presidente del
Comité Organizador, para asegurar las visita a A Corufia y a Vigo, por lo que cree que




habria que afadir el martes de esa semana. Zapata pregunta si esto supone dos tardes de
visitas y sefiala los problemas de un Congreso tan largo (consideracion a la que se suma
Blanca Sanchez Alonso). Maluquer cree que se debe intentar: los Congresos se quedan
muy apurados de tiempo y deberian de ser también reuniones y ferias de la profesion.
Cuestion en la que abunda Garcia Sanz. Blanca Sanchez Alonso dice que ella es
partidaria de méas brevedad y menos sesiones para que haya encuentros. Maluguer cree
que las fechas son excelentes y que hay que aprovechar la Unica reunién cuatrienal que
tenemos. Blanca Sanchez Alonso dice que, entonces, hay que plantearse la existencia de
ayudas para los historiadores jovenes. Angel Garcia Sanz sefiala que hay que lograr las
mejores condiciones para los socios jovenes. El Secretario recuerda que el Comité local
tiene plena autonomia para fijar los precios y tasas y que si hay fondos se podrian dotar
algunas ayudas. Carmona recuerda que hay residencias publicas en Santiago e insiste en
el argumento de la amplitud de tiempo. Catalan apoya los cuatro dias. Llopis cree que
las sesiones deben ser por la mafiana. Zapata es contrario a ampliar los dias, pero pide
que si se aprueba, una de las jornadas de visita convendria que fuera el dltimo dia.

El Secretario sefiala que si hay acuerdo general se intentara que haya cuatro dias: es
decir del martes 13 al viernes 16 de septiembre de 2005.

El Consejo lo aprueba.

Pregunta también el Secretario a JoAm Carmona si se va a externalizar parte de la
organizacion. Este responde que se va a tratar de externalizar lo minimo, haciéndose el
Departamento cargo de la mayoria de las gestiones. Barciela dice que entiende esa
posicion y que le parece que, con buenos administrativos y el apoyo del Departamento,
esa formula es viable.

3.2. Formato de las sesiones del Congreso.

Después de un intercambio sobre plazos, se acepta con ligeras modificaciones la
propuesta de Santiago Zapaza, y el Consejo aprueba fijar el 30 de mayo de 2004 como
fecha limite para que los asociados que asi lo deseen propongan a los coordinadores de
las distintas "sesiones B" los titulos y los objetivos de sus comunicaciones; los
coordinadores tendran un plazo de un mes para aceptar o rechazar las propuestas, o
proponer los cambios de enfoque que consideren pertinentes para que la comunicacion
sea preaceptada; la fecha de entrega de los trabajos a los coordinadores sera el 28-I-
2005; los coordinadores tendran un mes para aceptar definitivamente esos textos, para
proponer cambios en los mismo o, en su caso, para rechazarlos si no se ajustan a los
planteamientos originales de la sesidn; los comunicantes tendrdn un mes de plazo para
introducir las reformas solicitadas por los organizadores. La entrega de todos los
trabajos aceptados de la sesion por los coordinadores al Comité organizador tendra
como limite improrrogable el 30-111-05. Momento en el cual, el Comite local colgara las
comunicaciones y ponencias en la pagina web del Congreso y emprenderéa la confeccién
del CD con las actas del Congreso.

Interviene el Secretario, sefialando que él mantendria el formato de Zaragoza (2
plenarias y el numero que se apruebe de simultaneas) asi como la autonomia de los
coordinadores para el disefio de las sesiones simultaneas. Sudria dice que le parece que
las plenarias deberian de tener algunas normas, a diferencia de las simultaneas. Llopis
es partidario de que en las plenarias los coordinadores soliciten las ponencias y se
encarguen de su presentacion en la sesion. El Secretario dice que esta de acuerdo y que,
ademas, las ponencias de sesiones plenarias deberian de estar disponibles en los plazos
marcados para las sesiones B con el fin de que puedan ser incluidas en el CD.
Intervienen varios vocales sobre problemas y ventajas de CD. Blanca Sanchez Alonso
estd de acuerdo en que debe haber presentacion, o conclusiones, por parte de los




coordinadores, pero que deberia haber mayor presencia de los autores de ponencias y
comunicaciones. Sudria dice que a lo mejor la solucion es permitir a los autores hacer
un resumen de sus ponencias, tras la presentacion del coordinador de la plenaria. Esa
formula tiene, dice Comin, problemas para la gestion del didlogo. Santiago Lépez dice
que el sistema de dar palabras alarga mucho la sesion. Llopis dice que el debate general
desaparece debajo de las intervenciones de ponentes en sesiones plenarias. Zapata
piensa que se debe de revisar el funcionamiento de las sesiones plenarias a luz de su
objetivo: éstas deben orientarse a presentar temas relevantes y ofrecer un estado de la
cuestion; el coordinador es el que tiene el protagonismo porque, sobre la base de la
ayuda de otros colegas, debe hacerse cargo de realizar el estado de la cuestion; cada
autor puede participar pero es el relator la persona parlante (media hora). Si se trabaja 'y
se llevan los textos preparados, si se hace un estado de la cuestién no hay que aportar
novedades sino aportar reflexion. Fontana pregunta si esas sesiones son cerradas en
participantes. Comin le aclara que si, y recuerda que la experiencia demuestra que es
conveniente realizar una reunién preparatoria previa al Congreso. Sudria dice que lo
importante es quién sea el coordinador de la sesion y quiénes son los ponentes. Blanca
Sanchez Alonso dice que la sesién previa tiene el problema de limitar el debate en el
Congreso. Barciela sostiene que la posibilidad de cambiar el formato es un tema
recurrente porque cada solucién tiene sus ventajas: él después de muchos afios opta por
la existencia de relatores. Sudria cree que tiene que estar clara una cierta prelacion de
los autores.

El Secretario cree, por tanto, que hay acuerdo sobre el formato: en las sesiones
simultaneas los organizadores tiene libertad de gestionar sus sesién como estimen
conveniente, mientras que en las plenarias es preciso que los organizadores expongan el
estado de la cuesion, permitiendo a los comunicantes explicar sus puntos de vista . El
Consejo lo acepta.

3.3.- Propuestas de sesiones y coordinadores.

Dice el Secretario: "Al contrario de lo que sucedio en el Congreso pasado, en este
hemos tenido ofertas suficientes. Han llegado un total de 21. Recordad que en Zaragoza
hubo un total de 18 sesiones (16 simultaneas y dos plenarias). Hubo 6 blogues de dos
horas (o dos horas y media) por las mafianas y dos bloques por las tardes; en total 8
bloques. Tres bloques de las mafianas se reservaron para la conferencia y las dos
sesiones plenarias; los otros tres para sesiones simultaneas; las dos tardes tuvieron otros
dos bloques de simultaneas (mas la Asamblea en la ultima tarde). Hubo tres o cuatro
sesiones simultaneas por bloque. Esto quiere decir, que tenemos que elegir, pero no
mucho. Sélo tenemos una propuesta de sesién A (Martin Acefia-Martinez); por lo que
tendremos que elegir otra; yo creo que entre las que se han recibido hay varias que
podrian ser sesion A; aungue podria pensarse en otro tema. Si 0s parece doy un repaso a
las propuestas, por orden alfabético del primer firmante.

Por empezar con la propuesta de Almenar, veréis que de Historia del Pensamiento
Economico hay dos propuestas, una de Almenar, y otra de Méndez Ibisate; en realidad,
éste presenta dos, pero como sabéis una misma persona no puede presidir dos sesiones
distintas. Asi tenemos que tendriamos dos sesiones, representadas por los coordinadores
de las dos escuelas de Historia del Pensamiento. Luego viene la propuesta de Catalan,
con Miranda y Ramon, sobre la "Industria y el mercado mundial”. Me parece excelente
la propuesta. El problema es que luego hay otra propuesta de Fernandez ("Del metal al
motor") que propone como posible coordinador, precisamente a Catalan; a mi esta
sesion también me parece bien, pero tenemos la restriccion de que una persona no puede
coordinar dos sesiones; como se acordd para el anterior Congreso. La propuesta de




Hernandez-Marco y otros sobre las Administraciones locales también es interesante. La
propuesta del "Tabaco en la Historia Economica” también esta bien; en realidad ya se
propuso una sobre este tema para el Congreso de Zaragoza, pero entonces lleg6 tarde.La
propuesta de Maluquer y German sobre Historia econdmica regional también esta bien,
y ya tienen mucho trabajo adelantado. La de Martin Acefia sobre la Economia de la
Guerra Civil, me parece que aborda un tema muy interesante y un tanto descuidado por
los historiadores econémicos.

La propuesta de Martinez Carrién y Escudero sobre los Niveles de vida estad tambien
muy bien planteada. Hay dos propuestas sobre historia de las Cajas: una de Maixé y la
otra de Martinez Soto, Cuevas y Hoyo. Esta Gltima propuesta fue de las primeras
propuestas que llegaron, la de Maixé de las ultimas. Lo l6gico seria fusionar estas dos
propuestas; pero esta solucion no seria operativa, pues las negociaciones entre los
primeros y el segundo ya han fracasado; no han llegado a un acuerdo y por eso se
presentan dos propuestas diferentes. Asi que mi opinidn es que hay que elegir una u
otra, ya que obligarles a la fusién seria violentar a ambos bandos. A mi me parece, el de
las Cajas, un tema muy interesante, despreciado hasta ahora por la historiografia, a pesar
de que hoy las Cajas son mas de la mitad del mercado financiero. A mi, lo digo
claramente, la propuesta mas elaborada y mejor me parece la de Martinez Soto y
compafiia. La propuesta de Alberte Martinez sobre empresarios y capital extranjero me
parece bien, pero habria que buscarle un coorganizador. De Méndez lbisate ya he
hablado; yo creo que con una sesion tienen suficiente, pero habria que pedirles que la
concreten mas. La de Pellejero-Vallejo es muy novedosa; el turismo es otro sector
abandonado incomprensiblemente por la Historia Econémica. La propuesta de Pérez de
Perceval y Lopez-Morell sobre mineria también esta bien presentada. La de Rodriguez-
Galdo y Losada sobre demografia empresarial es también interesante; en mi opinion,
empero, tiene un punto de coincidencia con la propuesta de Eugenio Torres Villanueva,
también sobre historia empresarial. Si el Consejo lo aprueba yo podria hacer una gestion
para ver si las unificaban; los conozco a todos y no creo que pusiesen ninguna
dificultad. La propuesta de Roseés y Blanca Sanchez Alonso sobre integracion de los
mercados es muy novedosa e interesante.

Y lo mismo puede decirse de la de Ricardo Robledo y Santiago L6pez sobre el cambio
institucional en la agricultura. La propuesta de las dos Pons (Maria Angeles y Jeronia)
sobre la historia de los seguros también tiene el aliciente de que trata de un sector del
que sabemos muy poco. La propuesta canaria (Suarez y Cabrera) sobre la economia de
los puertos esta planteada de una manera muy novedosa. La propuesta de Tere Tortella
es basica, pues tener una sesion sobre archivos me parece casi imprescindible. Creo que
Llopis tiene otra propuesta sobre Historia Moderna que él mismo explicara. Nos queda,
ademas, por decidir la sesion conjunta con Portugal o sobre Portugal. Llopis y yo
hablamos con Jaime Reis sobre el asunto. Quizd Carmona haya concretado mas. Y
también tenemos que elegir el conferenciante. Esta la sesion sobre Espafia y Portugal
efectuada por Pedro Lains y Carme Espido, que me parece de gran interés. Hay sobre la
mesa 24 propuestas. Mi opinion es que hay dar la maxima cancha posible™.

Zapata propone que se empiece por planificar los huecos del Congreso y ver que otras
cosas deben incluirse: presentacion de tesis y libros, reconversion a sesion informativa
de propuesta de sesion de Teresa Tortella. Sudria sugiere que hay que hacer los
cajoncitos. Comin dice que eso es sencillo: en los cuatro dias hay 8 mddulos para
sesiones B (de 2 horas o0 2 horas y media); dos mddulos para las sesiones A; uno para la
conferencia, otro para la Asamblea, dejando dos tardes libres para las excursiones o
visitas. Incluso uno de los médulos se sesiones B podria dejarse para actividades
paralelas (AP). En este caso tendriamos 7 mddulos para sesiones B; con tres sesiones



simultaneas en cada médulo podemos acepar 21 propuestas, y dar cabida a casi todas las
solicitudes. Incluso se podria reservar otro mddulo para AP, haciendo tres mddulos de
sesiones B con cuatro sesiones. Pero la distribucion de los tiempos una vez sentadas las
directrices generales aqui, corresponde al Comité local.

Martes 13 Miércoles 14 Viernes 16

Marfiana Sesiones B1 Sesiones B2 Sesiones B3 |Sesiones B4
Conferencia 'Sesién A1 Sesion A2  Sesiones B5

Tarde Sesiones B6 Excursionl Sesiones B7 |Excursion2
Sesiones B8/

AP Excursionl |Asamblea Excursién2

Sudria dice que no tiene sentido que haya dos sesiones de cajas de ahorros. Con
respecto a las propuestas de demografia empresarial y formacion del tejido empresarial
lo l16gico es fusionarlas. Se aprueba la fusién de estas dos Gltimas sesiones, aunque
condicionada a la aceptacion por parte de sus proponentes. En relacion a las sesiones de
Cajas de Ahorros, se aprueba escoger la propuesta colectiva (Martinez Soto, Cuevas y
Hoyo) que llegbé primero y estd mas preparada, como indica el hecho de que en esa
propuesta los posibles participantes hayan sido consultados y en la otra no todos.
Catalan interviene sobre la cuestion de que él personalmente aparece como coordinador
en dos sesiones y cree que debe pensarse con cudl se queda. Sudria sefiala que una de
las sesiones plenarias debe ser la de "El nivel de vida en la Espafia contemporanea”.
Martinez Carrion dice que admitiria que su sesion fuera plenaria.

Zapata hace otras dos propuestas de sesiones plenarias: la de los factores del
crecimiento econdmico regional, que se basa en un trabajo amplio en los afios anteriores
(diferentes libros y encuentros), y cuenta por tanto con investigacion reciente y de
contenido, asi como con posibilidades para hacerse valer ante economistas regionales;
cree también que la integracion de los mercados nacionales es un tema mayor y que
deberia ser una Sesion A. Santiago LApez opina lo mismo que Zapata aunque cree que
debe darse alguna voz a los organizadores locales.

Blanca Sanchez Alonso dice que esta dispuesta a hacer de su sesién una A, aunque le
parece que la propuesta sobre los niveles de vida tiene sentido como A tambien, e
igualmente la de factores del crecimiento regional aunque es menos novedosa. J.
Carmona dice que la sesion de Espido y Lains no cuenta con demasiada investigacion
de base pero por ello precisamente tendria sentido como sesién A. Blanca Sanchez
Alonso piensa que estas sesiones son dificiles de organizar. Maluquer cree que es la
ocasion ideal para dar protagonismo a Portugal, pero él habia pensado en encargar una
conferencia invitada a Jaime Reis sobre el proceso de integracion desde la perspectiva
portuguesa, independientemente de que la sesion hispano-portuguesa sea A. Llopis
apoyaria una sesion A de historia comparada y dejar para una B las relaciones
econdmicas hispano-portuguesas. Carmona dice que no hay suficiente gente sobre
relaciones entre Espafia y Portugal. Zapata cree que el tema no conecta con un numero
suficiente de asociados para darle ese relieve: no hay comparacion. La solucion para dar
la mayor relevancia a las relaciones entre Portugal y Espafia estd en conferencia mas
sesion B y no en sesion A. Sudria piensa que las sesiones A sirven para sacar temas
relevantes a la luz y al tiempo para otorgar relieve en temas en los que hay una
investigacion importante. El Secretario cree que se podrian poner 3 Sesiones A. A
Zapata le parece excesivo. Se acepta que haya solo dos sesiones A escogidas de entre
las 4 propuestas: regiones; convergencia; guerra civil; niveles de vida. Realizada la



votacion secreta con papeletas, pudiendo votar cada consejero dos propuestas como
méaximo, el resultado es el siguiente: Crecimiento de las regiones, 4; Niveles de vida,
11; Guerra Civil, 10; Convergencia en mercados,1. Por lo tanto Niveles de vida y
Guerra Civil seran la sesiones A. Blanca Sanchez Alonso propone una sesion B para
jévenes investigadores sin tema en la que simplemente se presenten investigaciones en
curso, a semejanza de lo que se hace en el Reino Unido. Carles Sudria dice que se puede
combinar con tesis y hacer mediante paneles (exposicion escrita y luego discusion).
Blanca Sanchez Alonso se ofrece a coordinar esta sesion. Zapata dice que esto puede
estar en el cajon de actividades variadas y pregunta quién es joven a estos efectos. Se le
indica que se considera que, a estos efectos, los jévenes son los no doctores.

Se aprueba esta sesion entre las actividades del Congreso. Se aprueba definitivamente la
siguiente lista de sesiones B: 1) Salvador Almenar y Vicent Llombart: "El pensamiento
monetario en Espafa (siglos XVI al XX)"; 2) Luis Alonso, Lina Géalvez y Santiago de
Luxan: "El tabaco en la Historia econdmica”; 3) Paloma Fernandez: "Del metal al
motor. El desarrollo de las industrias de transformados metélicos, maquinaria y equipo
de transporte, siglos XIX y XX"; 4) Jordi Catalan, José Antonio Miranda y Josep
Ramon: "La industria y el mercado mundial: el cambio de ventaja comparativa en
perspectiva histérica "'; 5) Carme Espido Bello y Pedro Lains: "Relaciones econémicas
y perspectivas comparadas en la historia econdmica de Espafia y Portugal a lo largo de
los siglos XIX y XX "; 6) Jesus Giraldez Rivero y Ernesto Lopez Losa: "Instituciones y
Empresas en las industrias maritimas (siglos.XVI-XX)"; 7) José Luis Herndndez-Marco,
Gregorio Nufiez Romero-Balmas, Luis Gonzalez Ruiz y Juan Manuel Matés: "Hacia
una historia econdmica de las administraciones locales"; 8) Andrés Hoyo, Angel
Pascual Martinez Soto y Joaquim Cuevas: "Las Cajas de Ahorros en la economia
espafiola: ahorro, desarrollo regional y marco institucional, 1840-2000"; 9) Luis
German Zubero y Jordi Maluquer de Motes: "Factores de crecimiento econdmico
regional en Espafa, (siglos XIX y XX); 10) Enrique Llopis, Alberto Marcos y J.A.
Sebastian: "Renta de la tierra, comercio, mercados y consumo de productos agrarios,
siglos XV-XIX"; 11) Abel Losada Alvarez y Maria Xosé Rodriguez Galdo:
"Demografia empresarial y cambios en los mercados (siglos XIX-XX)"; 12) Eugenio
Torres, Nuria Puig y Matthias Kipping: "La formacion del tejido empresarial en Espafia
(siglos XIX y XX)"; (estas dos sesiones quedaran fusionadas en una unica si asi lo
aceptan sus proponentes); 13) Fernando Méndez Ibisate y John Reeder: "Nuevas
aportaciones a la Historia del Pensamiento Economico™; 14) Alberte Martinez Lopez y
Julio Tascon: "Capital, empresarios y tecnologia extranjeros en Espafa, siglos XVI-
XX"; 15) Carmelo Pellejero y Rafael Vallejo: "Historia economica del turismo™; 16)
Miguel A. Pérez de Perceval Verde y Miguel A. Lopez-Morell. "Mineria y desarrollo
empresarial en Espafia"; 17) M2 Angeles Pons Brias Y Jeronia Pons Pons: "El mercado
de seguros en la Espafia contemporanea™; 18) Ricardo Robledo y Santiago LOpez:
"Cambio institucional en la agricultura: modificaciones en la gestion de los grandes
patrimonios 1800-1939"; 19) Joan R. Rosés y Blanca Sanchez-Alonso: "La integracion
del mercado nacional de bienes y factores: cronologia, causas y consecuencias (1800-
1936)"; 20); Miguel Suarez Bosa y Luis Cabrera Armas: "La "comunidad portuaria” y la
economia de los puertos”; 21) Teresa Tortella: "Archivos de empresa y fuentes para la
historia econdmica"; 22) Blanca Sanchez Alonso: Sesion abierta para jovenes
historiadores.

4.- Convocatoria del Premio Ramén Carande 2003.



Interviene el Secretario: "En la Gltima reunion se propusieron varios cambios, y yo creo
que ahora se propondran algunos mas. Mi opinion es que deberia mantenerse la
periodicidad anual. Siempre queda la opcion de dejarlo desierto." Zapata habla de
plazos mayores, remitiéndolo incluso a Congresos y que habria que votar puntuando los
trabajos, y luego hallar le media. Martinez Carrion propone que hubiera un pequefio
informe sobre los trabajos. Sudria es favorable a puntuacion. Zapata sugiere la
concesion del premio cada 2 afios y la adopcion del sistema de puntuacién, asi como
que se quite el nombre del autor del trabajo antes de su calificacion, para que la eleccién
se anonima; también exigiria un minimo de puntuacién media para dar el premio y un
minimo de votos. Sudria acepta puntuacion y nota media. Fontana cree que el premio
debe ser anual aunque se mantenga desierto porque es un estimulo. Llopis cree que la
puntuacion da lugar a actuaciones oportunistas. Carmona piensa que puede haber
diferencias de estrategia. Fontana cree que eso no es importante si votan todos.
Discusion sobre nota minima. Sudria sugiere un 6. Carmona ve muchas complicaciones
en modificar el sistema y sugiere a Comin que si mantiene su propuesta de mantener el
premio como esta, él la apoyaria. EI Secretario dice que mantiene su propuesta inicial.
Se ponen a votacion dos propuestas: la de Comin que pide que no haya cambios y la de
Zapata que supone la adopcién de la puntuacién, la nota minima y el premio a la media
mas alta. Cada una de las propuestas recibe 7 votos en cada sentido. Un consejero
sefiala que el empate quiere decir que el cambio no puede producirse. Se decide que, por
tanto, no haya cambios salvo el anonimato de los articulos sometidos a evaluacion,
cuestion esta Gltima que es aprobada por unanimidad .

5. Cobro de cuotas.

El Secretario dice: "Pido autorizacion para cobrar las cuotas correspondientes al
ejercicio del 2003. No hay aumento de cuota." El Secretario queda autorizado para el
cobro de las cuotas.

6. Documentos de trabajo.

El Director de la Coleccion de Documentos de Trabajo de la AEHE presentd un informe
(recogido en una seccion aparte del Boletin) sobre la situacion actual de esta actividad,
que va consolidandose con pasos firmes, aunque seria deseable que se enviaran mas
originales, a lo que anima a los socios. Catalan dice que el problema es que los
documentos tienen unos costes en trabajo semejantes a los articulos de revista y
beneficios mucho menores, en términos de tramos de investigacion. Llopis cree que el
ciclo de trabajo académico en general es muy corto y por eso hay problemas de nimero
de trabajos. Sudria cree que ademas de documentos semejantes a los articulos podria
permitirse la presencia de otros mas breves. Comin cree ya se esta produciendo en
circulos académicos internacionales la equiparacion de la publicacion en internet y en
papel; ademas, como ocurre con las revistas, una vez que haya rebasado un umbral de
documentos publicados, la serie adquirira mayor prestigios y difusion y éstos pasaran a
tener cierto valor académico. Llopis piensa que podria haber un cierto efecto
demostracion si los miembros del consejo enviaran textos. Zapata piensa que deberia
haber gente menos consolidada. Martinez Carrion cree que no debe olvidarse el
comentario de Cataldn. Zapata cree que la evaluacion puede ser un estimulo en si
mismo.

No se adopta ningun acuerdo, a la espera de un mayor numero de trabajos aprobados.



7. Informe sobre la comision de sexenios (véase el documento en otra seccion del
Boletin).

Interviene el Secretario: "Como hay un documento, lo Unico seria ver qué se hace con
él. Este tiene una parte informativa y una segunda con sugerencias de modificaciones de
los criterios, de un alcance limitado™.

Zapata agradece a la comision todo lo que ha hecho aunque no comparte la propuesta de
varias clases de sexenio. Sudria esta de acuerdo en que no lo van a conceder pero
subraya que existe un argumento de fondo importante: no se puede igualar a los que no
hacen nada (y no piden sexenios y por lo tanto no se los niegan) y a los que, pidiendo
sexenios, no superan las barreras fijadas para acceder al sexenio. Maluquer dice que no
proponen varios tipos de sexenio sino una reflexion sobre la penalizacion de los que
trabajan frente a los que no piden. Sudria cree que hay diferenciar entre unas propuestas
generales y otras dirigidas al Comité de Economia. Maluquer piensa que como los
comités son variables debe ser la Agencia la destinataria. Llopis cree que los
evaluadores deben ser escogidos por sorteo entre catedraticos y titulares con mas de 4
tramos. Esta propuesta no se estima conveniente por el Consejo. El Secretario cree que
introduciendo las matizaciones sefialadas deberia votarse por unanimidad el informe,
para gue tuviera mayor fuerza ante las instancias del Ministerio. Secretario y Maluquer
creen que es documento moderado y que sera bien recibido. Se acepta por unanimidad
el documento.

8.- Ruegos y preguntas.

Interviene el Secretario: "Zapata tiene alguna informacion sobre una nueva revista sobre
"Investigaciones regionales”, dirigida por Cuadrado Roura.". Zapata sefiala que la
Asociacion Espafiola de Ciencia Regional ha sugerido que se presente una terna para
que escojan un historiador para colaborar en sus tareas editoriales.

El Consejo de la AEHE acuerda proponer la siguiente terna: Jordi Maluquer de Motes,
Luis German y Rafael Dominguez.

Sin mas asuntos que tratar, se cierra la sesion a las 15.30.



